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Мета роботи — розглянути методологію проведення семінарів‑дебатів 
та лекцій-дебатів у медичних закладах вищої освіти.
Матеріал і методи. Використовувались методи семантичного оці-
нювання наукової літератури, порівняння, системного та структур-
но-логічного аналізу.
Результати дослідження. На основі аналізу порівняння, системного 
та структурно-логічного аналізу напрямків педагогічної освіти в ХХІ 
ст. встановлено, що форма подання матеріалу у вигляді дебатів є висо-
коефективною. Розглянуто методологію проведення семінарів‑дебатів 
та лекцій-дебатів у медичному закладі вищої освіти.
Виявлено, що дана технологія є високоефективною для медичної освіти. 
Доведено, що ця педагогічна методика змушує студентів розвиватися, 
вчитися виступати та переконувати, підвищувати ерудицію. Пред-
ставлено, що дебати, як освітня технологія, базуються на педагогічних 
принципах цілісності, універсальності, варіативності, демократизації 
навчального процесу, особистісної орієнтованості навчання, розвитку 
самоосвіти. Студенти вчаться аналізувати отриману інформацію, 
розвивають свій творчий потенціал.
Встановлено, що впровадження даної технології в медичних закладах 
вищої освіти є доцільним та зумовлено вимогами сучасної освіти.
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ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫЕ ИННОВАЦИИ В МЕДИЦИНЕ: 
СЕМИНАРЫ-ДЕБАТЫ И ЛЕКЦИИ-ДЕБАТЫ
Д.В. Шорикова, В.М. Ходоровский, Є.И. Шориков, О.С. Хухлина,
К.И. Яковец
Цель работы – представить методологию проведения семинаров-деба-
тов и лекций-дебатов в медицинских заведениях высшего образования.
Материал и методы. Использовались методы семантического анализа, 
метод сравнения, системного и структурно-логического анализа.
Результаты исследования. На основе системного и структурно-ло-
гического анализа направлений педагогического образования в XXI в. 
установлено, что форма представления материала в виде дебатов 
является высокоэффективной. Рассмотрена методология проведения 
семинаров-дебатов и лекций-дебатов в медицинском заведении высшего 
образования.
Выявлено, что данная технология является высокоэффективной для 
студентов медицинских образовательных учреждений. Доказано, что 
эта педагогическая методика стимулирует студентов развиваться, 
учиться выступать и убеждать, повышает эрудицию. Представлено, 
что дебаты, как образовательная технология, основана на педаго-
гических принципах целостности, универсальности, вариативности, 
демократизации учебного процесса, личностной ориентированности 
обучения, развития самообразования. Студенты учатся анализировать 
полученную информацию, развивают творческий потенциал.
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Установлено, что внедрение данной технологии в медицинских заве-
дениях высшего образования является целесообразным и обусловлено 
требованиями к современному учебному процессу.
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Р. 176-180.
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EDUCATIONAL INNOVATIONS IN MEDICINE: SEMINARS-
DEBATES AND LECTURES-DEBATES
D.V. Shorikova, V.M. Khodorovskyi, Y.I. Shorikov, O.S. Khukhlina,
K.I. Yakovets
The purpose of this work to present the methodology of seminars-debates 
and lectures-debates in medical universities.
Material and methods. Methods of semantic analysis, comparisons, system 
and structural-logical analysis were used.
Results. On the basis of the structural-logical analysis at the directions of 
pedagogical education in the XXI century, it has been established that the 
method of material presentation in the form of the debates is highly effective. 
The methodology of seminars-debates and lectures-debates in the medical 
school is considered.
It is revealed, that this technology is highly effective for medical education. 
It is proved, that this pedagogical technique makes students develop, learns 
to speak and persuade, increases erudition. Debates are submitted, as edu-
cational technology based on the pedagogical principles of integrity, univer-
sality, variability, the democratization of the educational process, personal 
orientation, self-education. Students learn to analyze the information and 
develop their creative potential.
It has been established, that usage of this technology in medical universities 
is reasonable and rational, and correlates with the requirements of modern 
education.

Вступ. На сьогодні особливо гострою є проблема 
емоційного спілкування. Розвиток комунікативної 
культури особистості передбачає розробку системи 
засобів, спрямованих на розвиток мислення, мовлення, 
соціальних установок та комунікативних умінь. Тому, 
перспективною тенденцією сучасної вищої освіти є 
перехід на особистість студента, виховання та нав-
чання, орієнтоване на міжособистісне спілкування 
та діалог. Реалізація даної парадигми передбачає ви-
користання специфічних педагогічних технологій 
формування особистісно-значущої позиції студента 
[1], серед яких особливе місце займають дебати.

У педагогічній науці та практиці останнім часом 
неодноразово піднімалося питання про використання 
дебатів як освітньої технології, що сприяє розвитку 
навичок цивілізованої дискусії [2]. Завдяки своїм 
особливостям: цілісності, універсальності, особистіс-
ного включення, орієнтації на самоосвіту — дебати 
на сьогоднішній день є однією з найбільш ефектив-
них педагогічних технологій, що сприяють розвитку 
творчої та активної особистості, формують вміння 
представляти та відстоювати свою позицію, проводити 
толерантний діалог, розвивають навички ораторської 
майстерності, лідерські якості [3,4].

Дебати призначені для детального, структурова-
ного дослідження спірних проблем і є прекрасним 
засобом для розвитку критичного мислення, логіки, 

навичок цивілізованої дискусії, демократичного діа-
логу. Участь у дебатах дозволяє розвинути комплекс 
якостей, які необхідні лікареві, зокрема: логіку та кри-
тичне мислення, навички усного мовлення, навички 
роботи з інформацією, емпатію та терпимість до різ-
них поглядів, впевненість у собі, здатність працювати 
в команді, вміння концентруватись на суті проблеми, 
стиль публічного виступу [5].

Істотним компонентом освітнього потенціалу 
дебатів є їх діалогізм. Дебати занурюють учасників 
у насичений та динамічний смисловий простір діалогу 
як особливої форми взаємодії, де потрібні розуміння 
й прийняття іншої думки.

Мета роботи. Розглянути методологію проведення 
семінарів‑дебатів та лекцій-дебатів для впроваджен-
ня даної освітньої технології в медичних закладах 
вищої освіти.

Основна частина. Розглянемо на прикладі освітню 
технологію «Дебати». У «Дебатах» можуть брати 
участь студенти та викладачі, об'єднавшись загальним 
прагненням до знань та компетенцій. Цю технологію 
відрізняє наявність суперечливої проблеми, що ставить 
учасників перед необхідністю проявляти гостроту 
розуму, висловлюватись інформативно, лаконічно, 
«тримати удар», виявляти вольові якості, стежити 
за лімітом часу.

Для проведення семінарів‑дебатів створюються 
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команди, обираються їх керівники (спікери), призна-
чається суддівська бригада, встановлюється чіткий 
регламент. Викладач ставить проблему (питання), 
команди на них відповідають, суддівська бригада 
оцінює роботу команд, викладач підводить підсумки 
дебатів. Суть «Дебатів» полягає в тому, що дві коман-
ди висувають свої аргументи та контраргументи для 
захисту або спростування запропонованої тези, щоб 
переконати присутніх у своїй правоті.

Тема дебатів визначається викладачем у формі 
твердження, наприклад, «Головний симптомом при 
пневмонії є висока температура».

Надалі, студентів поділяють на дві групи, не біль-
ше 3–5 осіб у кожній. Одна команда відстоює запро-
поновану викладачем тезу, інша — заперечує його. 
Кожна команда наводить аргументи на підтримку 
своєї думки.

Решта студентів виконують роль судді, таймкіпера, 
тьютора.

Суддя стежить за збереженням позитивної атмос-
фери в ході дебатів, оцінює кожну команду за кількома 
критеріями:

1) психологічний — аргументовані, науково об-
ґрунтовані виступи учасників команди;

2) комунікативний — уміння вести діалог, не пе-
ребивати учасників протилежної команди, поважати 
думку іншого студента.

Таймкіпер — стежить за дотриманням регламенту, 
який заздалегідь обговорюється учасниками дебатів. 
Таймкіпер повідомляє, що час виступу минув і ви-
ступаючий зобов'язаний зупинитись навіть, якщо він 
не встиг висловитись до кінця.

Тьютор — організатор дебатів, керівник команди. 
Під час гри тьютори спостерігають за ходом дебатів, 
щоб після завершення дебатів зробити підсумок, ви-
явити позитивні та негативні сторони команди під 
час дебатів.

Трохи різниться методологія проведення лекцій-де-
батів. Для проведення лекцій-дебатів обираються 
два лектори. Попередньо студенти на свій профіль 
за електронною поштою отримують тези лекцій, що 
висвітлюють проблему в загальному. Надалі, під час 
проведення лекції, спеціалісти надають слухачам 
інформацію з даної проблеми. Загальна тривалість 
кожного з двох виступів не перевищує 20–30 хвилин, 
залежно від обсягу матеріалу.

Лекція будується за загальним принципом — вве-
дення в проблему, її тезисне висвітлення, надалі, на-
прикінці виступу виноситься проблема, наводяться 
аргументи та контраргументи. Паралельно прово-
диться робота з залом у вигляді гри-голосування «за» 
та «проти». Зазвичай, якщо виступи є високопро-
фесійними, слухачі можуть змінювати свою думку 
впродовж лекції.

Кожен із лекторів висвітлює проблему з двох різ-
них, протилежних сторін. Надалі, після двох виступів, 
наводяться два різних клінічних випадки хворих, які 

повинні підтвердити, що твердження кожного з лекто-
рів є вірними. Наприкінці лекції підсумовуються стан-
дарти надання медичної та випадки, в яких потрібно 
проводити додаткове осмислення клінічної ситуації.

Тобто, специфічною особливістю «Дебатів» є сти-
муляція самоосвіти студентів, адже для проведення 
даної технології необхідно мати відповідну теоретичну 
базу. Така система навчання, з одного боку, охоплює 
підготовку до безпосередньої практичної діяльності, 
а з іншого боку, орієнтована на вдосконалення особи-
стості. Вона вчить приймати рішення в нестандартних 
ситуаціях, працювати в команді [6].

Використання «Дебатів» у процесі навчання 
в медичному закладі вищої освіти стимулює творчу, 
пошукову діяльність, а також ретельне опрацювання 
професійного матеріалу. Освітня технологія «Дебати» 
базується на таких педагогічних принципах, як ціліс-
ність, універсальність, варіативність, демократизація 
навчального процесу, особистісна орієнтованість нав-
чання, розвиток здатності студентів до самоосвіти [7].

Аналізуючи досвід використання освітньої тех-
нології «Дебати» в педагогічній діяльності, можна 
виділити такі цілі: мотивація студентів до навчання; 
систематизація та повторення матеріалу; стимуляція 
студентів до самостійної дослідницької роботи; роз-
виток здатності виділяти головне та вміння концен-
труватися на суті проблеми; розвивати пізнавальну 
активність студентів; розвивати і вдосконалювати 
здатність студентів мислити критично й логічно, мір-
кувати, висловлювати та аргументувати власну точку 
зору; розвивати комунікативну культуру; опановувати 
навички публічного виступу; розвивати здатність 
студентів працювати в команді; розвивати творчий 
потенціал.

Висновок
Таким чином, форма подачі матеріалу у вигляді 

дебатів є високоефективною. По-перше, тому що 
дебати — це гра, доволі захоплива і це змушує слуха-
чів розвиватися, вчитися виступати та переконувати, 
підвищувати ерудицію. По-друге, виходячи за рамки 
гри, дебати — це освітня технологія, яка базується 
на педагогічних принципах цілісності, універсальності, 
варіативності, демократизації навчального процесу, 
особистісної орієнтованості навчання, розвитку са-
моосвіти. По-третє, студенти вчаться накопичувати та 
аналізувати отриману інформацію, розвивають свій 
творчий потенціал.
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